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LAHTOKOHTIA

AIEMMILLA PUTKILLA TAPAHTUNUTTA

« Huonolla kelilla kuva hajoaa isolla polttovalilla, eika
pinoamisohjelma saa detaljeista kiinni. Ainoa tapa
saada kelvollinen kuva, on pienentaa polttovalia.

« Pienemmalla polttovalilla kuvatusta videosta saa

paremman loppukuvan kuin pienentamalla isomman
polttovalin loppukuvaa

« Ehka puolet kuvauskerroista on keliltaan sellaisia, etta
pitkalla polttovalilla kelvollista loppukuvaa ei synny
ollenkaan.

« Livekuvan/videokuvan pitaa olla suht terdva, mutta
saa olla kohinainen, jotta syntyy hyva loppukuva.

« Suurin osa detaljeista nakyy livekuvassa, mutta ne
teravoityvat ja tarkentuvat huomattavasti loppukuvaan

OLETUKSIA, USEIN VAITETTYA ISOISTA
PUTKISTA

o Isommalla putkella seeing nayttaytyy keskimaarin
huonompana

« Isommasta putkesta on harvoin hyotya, keskimaarin
haittaa ennemminkin

» Koska polttovali on useimmiten pitka, kelvollista kuvaa
syntyy harvoin

« Isommalla putkella hyvia ruutuja on harvemmassa

« Isommalla putkella siis useimmiten kuva olisi huono ja
entista harvemmin saisi hyvaa loppukuvaa



Seeingin alle!
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Apertuuri 100

1 Seeingin rajoittama visuaalinen erotuskyky kullekin putkelle kehnohkossa Suomalaisessa perus-seeingissa.
2 Suotimet kayttoon ja kuvataan ir:aa.

3 otetaan kayttoon lucky imaging.
4 Sitten otetaan herkempi, nopeampi kamera ja ruutuja otetaan todella paljon

5 Diffraktion rajoittama teoreettinen erotuskyky infrapunavalossa ilman ilmakehaa.
5 Diffraktion rajoittama teoreettinen erotuskyky nakyvassa valossa ilman ilmakehaa.



ENSIMMAISET HAVAINNOT

600mm putkella on nyt havaittu kymmenisen
kertaa 2021-2022 kauden aikana

Seeing ja etenkin lapinakyvyys on ollut
keskimaaraista huonompi joka kerta johtuen
osittaisesta pilvikerroksesta. Kuun ymparilla
ollut huntu, tahdet paljain silmin tuikkineet
voimakkaasti

Hyvaa seeingia ei vield osunut, 27.9 olisi
saattanut olla jos pilviharso olisi poistunut,
14.3 oli jo melko hyvaa.

Joka kerta on saatu loppukuvaa aikaiseksi

Koska kunnolla hyvaa kelia ei osunut, eika
exclusiivista huippukuvaa saatu,
johtopaatokset ovat epavarmoja, osittaisia ja
alustavia. Jotain kuitenkin voidaan jo sanoa
ja havainnot ovat osin yllattavia
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Heti ensimmaisella kerralla
syntyi jarjellista kuvaa. Ei
huippuhuippua, mutta ihan
kelpo detaljeja.

Kolmella eri putkella kuvaa
satunnaisella kelilla.

Erittain aaltoilevasta ja
fokukseltaan pumppaavasta
kuvasta loytyi detaljeja
kunhan teravoitti tarpeeksi,
totuttua enemman.



Hyvan kelin 400mm kuva vs.
ensimmaisen yrityksen
huonohkon kelin 600mm kuva

600mm kuvan hienodetaljit ja
isot piirteet ovat totuttuun
nahden ristiriidassa; Isot
piirteet ovat jonkin verran
epateravia, kun taas pienet
piirteet puskevat korostetusti
lapi.
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Kertauksena optiikan laadun vaikutuksesta:

o Optiikan on oltava riittavan laadukasta,
muuten kuvaus ei onnistu.
Diffraktiorajoittunut ja mielellaan vahan
paalle.

« Seeing ei katke alleen optiikan virheita,
vaan kertaa ne!

e Huono optiikka muistuttaa huonon
seeingin vaikutusta, paitsi ei vain
koskaan parane.

« Keskinkertaisellakin seeingilla seassa on
aina teravampia ruutuja. Jatkuva,
poikkeuksettoman tasainen
epatarkkuus voi kielia optiikan
ongelmista. Talléin on syyta tehda
tahtitesti.

« Vika voi olla optiikan tuennassa, sen
saadossa tai sen laadussa.

Plato kuvattuna samassa tilanteessa hyvalla ja huonolla optiikalla

W



Fracastorius, hyva yksittaisruutu
videolta vs. pinottu kuva, 600mm

Huomattavan huono video kestaa
poikkeuksellisen paljon
teravoitysta ja loppukuva on
tolkuttoman hyva suhteessa
videon laatuun.




Posidonius 1,15x, 1,5x ja 2,3x barloweilla (Vasemmlta oikeaIIAé) alasksaalattuna

suunnilleen samaan kokoon. Painvastoin totuttuun nahden pidempi polttovali
tuokin paremman kuvan, vaikka keli oli huonohko.



Yhteenvetona havainnoista tahan asti: 3 \ :

« Isompi optiikka ei nayta haittaavan huonollakaan kelilla, :
painvastoin joka kerta on saanut kuvattua

o Isompi optiikka tuntuu puskevan enemman detaljeja esiin
huononkin videon uumenista, mutta talléin kuvan isot ja pienet
detaljit ovat aiempaa enemman epatasapainossa (ylapilvinen
keli)

o Pinottu kuva kestaa ja vaatii huomattavasti enemman
teravoitysta ja deconvoluutiota. Loppukuva on toistuvasti
huomattavan hyva suhteessa videon/yksittaisruudun laatuun

« Huonolla kelilla paasee toistuvasti lahelle pienemman putken
hyva kelin detaljitasoa. Kohtuullisen hyvalla kelilla ja suurella
ruutumaaralla mennaan jo yli.

« Jostain syysta kuva ei “hajoa” polttovalia kasvatettaessa, vaan
painvastoin paranee

« Isommasta apertuurista ei nayta olevan haittaa Suomen - ) )
huonohkossakaan havaintokelissa, vaan painvastoin jopa hyotya
(ir-kaista, pinottu kuva). Mutta mita tapahtuu oikein hyvalla . : ,
kelilla on vield selvittamatta : ' R/
















